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der Qualitatsrichtlinie. 81 Toleranzbereich der 2 der Qualitatsrichtlinie.

1. Aussagen zur Lehrveranstaltung

Qualitatsrichtlinie.

. 611% 389% 0% 0% 0%
M Ziele und Inhalte der Lehrveranstaltung werden wifft vllig zu V) wifft gar nicht zu n=18
klar dargestellt. md=1"
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11,1% 27,8% 50% 56% 56%
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Der Umfang des Stoffes ist genau richtig. iifft vollig zu B tift gar nicht zu =18
md=3"
1 2 3 4 5
I . . 16,7% 33,3% 38,9% 11,1% 0%
¥ Der Schwierigkeitsgrad des Stoffes ist genau it vilig zu > °' > — tiftgarnichtzu 18,
angemessen. md=25
1 2 3 4 5
38,9% 44,4% 56% 56% 56%
1.4) : ) ) s s s _
Das Tempo der Lehrveranstaltung ist trifft véllig zu f trifft gar nicht zu g
angemessen. mde2’
1 2 3 4 5
Wieviel Zeit nehmen folgende Phasen in den Sitzungen im Durchschnitt ein:
viel zu wenig (1), genau richtig (3), viel zu viel (5).
(Antwort, soweit fur die Lehrveranstaltung zutreftena) ...
22.01.2017 EvaSys Auswertung Seite 1



Andreas Beyer , Basisseminar (WSF-polw-4): Internationale Beziehungen (Gruppe 1) (200014)

% Vortrag der Lehrperson

(0 5.6% n=18
@0) 5.6%
O ) 77.8%
@) 1.1%
(5) 0%
® Diskussion und Moderation durch die Lehrperson
"0 5.6% n=18
@0 5.6%
@) ) 66.7%

@) 11.1%
® () 1.1%

' Referate

™) 0% n=18

@) 11.1%

®3)( ) 72.2%
@) 16.7%
() 0%

®  Gruppenarbeit und praktische Ubungen

() 17.6% n=17
@ ] 35.3%

O] 35.3%

@) 5.9%

® () 5.9%

50% 333% 16,7% 0% 0%

9 Die Lehrperson ergénzt die Beitrage der wifft vllig zu y wifit gar nicht zu n=18
H H H ' mw=1,7
Studierenden in angemessener Weise. md=15
1 2 3 4 5
. .. . 61,1% 16,7% 16,7% 5,6% 0%
19 Die Lehrveranstaltung fordert mein Interesse am wift vllig zu ¥ wifft gar nicht zu n=18
' mw=1,7
Fach. md=1
1 2 3 4 5
. .. . 353% 47,1% 11,8% 59% 0%
" Die Lehrveranstaltung motiviert dazu, sich selbst wifit vl zu : : : — wittgarncntzy M7
mit den Inhalten zu beschéftigen. !
E.=1
1 2 3 4 5
2. Aussagen zur Lehrperson
. . 278% 50%  56% 167% 0%
2 Die Lehrperson gestaltet die Lehrveranstaltung it vilig zu —q - —T it garnichtzu 18
interessant und engagiert. iy
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- 444% 389% 167% 0% 0%

*? Die Lehrperson kann komplexe Sachverhalte - wift vilig zu - 1 - — - tiftgarnichtzu 18
ggf. durch Beispiele - verstandlich machen. ey

md=2
1 2 3 4 5
. . 389% 333% 167% 11,1% 0%

% Die Lehrperson beleuchtet die behandelten it vilig zu - 1 - - — wiftgarnichtzu 18

Themen kritisch / von verschiedenen Seiten. a5
1 2 3 4 5
. o 235% 353% 176% 17.6%  59%
>Y Die Lehrperson fasst regelmaRig den Stoff wifft vllig zu T wifit gar nicht zu n=17,
zusammen. mw=2.5
E=1
1 2 3 4 5
. . . 38,9% 44,4% 16,7% 0% 0%

>9 Die Lehrperson bettet die dargestellten Themen in wift vllig zu Iy wifit gar nicht zu n=18

inhaltlich ibergeordnete Zusammenhange ein. e
1 2 3 4 5
. 38,9% 44,4% 0% 11,1%  5,6%

28 Die Lehrperson geht angemessen auf Fragen und wifit vl zu : T —T : : tiftgarnichtzu 18

Anregungen der Studierenden ein. i
1 2 3 4 5
. 50% 25% 18,8% 6,3% 0%

20 AuRerhalb der Lehrveranstaltung (z.B. bei der ifft volig zu 5 ] - - —T trfft gar nicht zu =18 o
Vorbereitung von Referaten) findet eine md=15
angemessene Betreuung der Studierenden statt. E=2

1 2 3 4 5
. " . 722% 167% 56% 0%  56%
9 Die Lehrperson fordert Fragen und aktive it vilig zu ¥ °' —T - tiftgarnichtzu 18
Mitarbeit. Sie férdert das Gesprach im Seminar. et
1 2 3 4 5
3. Aussagen zur Selbsteinschétzung
. . . . 33,3% 16,7% 278% 11,1% 11,1%

*Y Der behandelte Stoff kniipft an meinen bisherigen wift vllig zu 1 wifit gar nicht zu n=18

Wissensstand / meine Vorkenntnisse an. ity
1 2 3 4 5
%2 Mein Ublicher Arbeitsaufwand fiir die Lehrveranstaltung pro Woche (exklusive der Prasenzzeit) betragt:
15 Minuten 0% n=18
30 Minuten 0%
45 Minuten 0%
60 Minuten 0%
75 Minuten 0%
90 Minuten 0%
105 Minuten ) 5.6%
120Minuten (] 27.8%
> 120 Minuten | ) 66.7%
keine Angabe 0%
4. Aligemeine Einschéatzung
. . 58,8% 23,5% 17,6% 0% 0%
*YIch lerne in der Lehrveranstaltung viel. wifit villig zu ¥ : —T : wiftgarnichtzy =17
' mw=1,6
md=1
1 2 3 4 5
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*2 Insgesamt gebe ich der Lehrveranstaltung auf einer an die Schulnoten angelehnten 15er-Skala die folgende Bewertung:

15 Punkte () 5.6% n=18

14Punkte () 16.7%
1B3Punkte () 27.8%
1Punkte (] 22.2%
10Punkte () 16.7%

9 Punkte ] 5.6%

6 Punkte () 5.6%

6. Angaben zur Person

1 Geschlecht

weblich () 27.8% n=18

mannlich ( ) 55.6%

keine Angabe S 16.7%

2 Alter
<20 0% n=18
20-24 ( ) 55.6%
25-29 () 1.1%
30-34 0%
>34 0%
keineAngabe (] 33.3%
63 Fachsemester
70) 5.6%
keine Angabe (] 22.2%

Sofern Sie Fragen zum Fragebogen haben oder Verbesserungsvorschlage hinterlegen mdchten, ist die Philosophische Fakultat fur
eine Riickmeldung unter Iv-feedback@philfak.uni-kiel.de sehr dankbar!
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Profillinie

— —

Teilbereich:
Name der/des Lehrenden:

(Name der Umfrage)

PHIL-Politikwissenschaften
Andreas Beyer
Titel der Lehrveranstaltung: Basisseminar (WSF-polw-4): Internationale Beziehungen (Gruppe 1) (200014)

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

1) Ziele und Inhalte der Lehrveranstaltung werden trifft vollig zu (S trifft gar nicht zu n=18  mw=14 md=1.0 s=0.5
klar dargestellt. = =1, =1,0 s=0,
N
N
12)  Der Umfang des Stoffes ist genau richtig. trifft vollig zu e trifft gar nicht zu
n=18 mw=2,7 md=3,0 s=1,0
13)  Der Schwierigkeitsgrad des Stoffes ist genau trifft vollig zu ./ trifft gar nicht zu
angemessen. /I' n=18 mw=2,4 md=2,5 s=0,9
14)  Das Tempo der Lehrveranstaltung ist trifft vollig zu .‘y trifft gar nicht zu Ne18 mwe19 md=2.0 s=11
angemessen. / = =1, =20 s=1,
19) Die Lehrperson erganzt die Beitrage der trifft vollig zu ./ trifft gar nicht zu B B i B
Studierenden in angemessener Weise. I n=18  mw=17 md=1,5 s=0,8
1-10) Die Lehrveranstaltung fordert mein Interesse trifft vollig zu 1 trifft gar nicht zu Ne18 mwe17 md=10 s=1.0
am Fach. \ = =1, =1,0 s=1,
1) Die Lehrveranstaltung motiviert dazu, sich trifft vollig zu \. trifft gar nicht zu B B 5 B
selbst mit den Inhalten zu beschaftigen. "\ n=17  mw=19 md=2,0 s=0.9
21) Die Lehrperson gestaltet die Lehrveranstaltung trifft vollig zu ‘,_ trifft gar nicht zu n=18  mw=21 md=20 s=10
interessant und engagiert. ) = =4 = 5=l
22) Die Lehrperson kann komplexe Sachverhalte - trifft vollig zu ._/ ‘ trifft gar nicht zu _ _ » y
ggf. durch Beispiele - verstandlich machen. \ ‘ n=18  mw=17 md=2,0 s=0,8
23)  Die Lehrperson beleuchtet die behandelten trifft vollig zu \L trifft gar nicht zu _ ~ » _
Themen kritisch / von verschiedenen Seiten. T\ n=18  mw=2,0 md=2,0 s=1.0
24) Die Lehrperson fasst regelmaRig den Stoff trifft vollig zu \. trifft gar nicht zu
Zzusammen. //' n=17  mw=2,5 md=2,0 s=1,2
25) Die Lehrperson bettet die dargestellten trifft vollig zu =/ trifft gar nicht zu _ _ » y
Themen in inhaltlich Gbergeordnete \ n=18  mw=1.8 md=2,0 s=0,7
Zusammenhange ein.
26) Die Lehrperson geht angemessen auf Fragen trifft vollig zu Y trifft gar nicht zu _ ~ » _
und Anregungen der Studierenden ein. ﬂ n=18  mw=2,0 md=2,0 s=1,2
27)  AuBerhalb der Lehrveranstaltung (z.B. bei der trifft vollig zu ! trifft gar nicht zu _ _ _ _
Vorbereitung von Referaten) findet eine / n=16  mw=1.8 md=1,5 s=1,0
angemessene Betreuung der Studierenden
28) Die Lehrperson fordert Fragen und aktive trifft vollig zu ./ trifft gar nicht zu _ _ _ _
Mitarbeit. Sie fordert das Gesprach im \\ n=18  mw=1,5 md=1,0 s=1,0
Seminar.
N
3.1)  Der behandelte Stoff kniipft an meinen trifft vollig zu N, trifft gar nicht zu
> - - - -
bisherigen Wissensstand / meine / n=18  mw=2,5 md=2,5 s=14
Vorkenntnisse an.
7
41 Ich lerne in der Lehrveranstaltung viel. trifft vollig zu 7 trifft gar nicht zu Ne17  mwe16 md=10 s=08
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Auswertungsteil der offenen Fragen

5. Offene Fragen

®1 Was ist besonders gut / positiv an der Lehrveranstaltung?

-dass wir die Theorien angewendet haben, im Sinne von: Wie wirden Liberalisten XY betrachten... Nur deshalb habe ich die Theorien
verstanden. Und jetzt kann ich sie anwenden, das ist einfach genial

Das Konzept an sich gefallt mir. Die zu erstellenden Textzusammenfassungen zu den jeweiligen Sitzungen bieten eine sehr gute
Maoglichkeit, sich gleichzeitig in die Themen einzuarbeiten und férdern so auch direkt die kontroverse Diskussion in der
Seminarsitzung. Zudem sind die Prasentationen/Diskussionsfragen und -anregungen des Dozenten gut geeignet zur Unterstiitzung
des Seminares und fordern den Lerneffekt. Daumen hoch + auferdem keine Hausarbeit (win-win)

Die Anfertigung von Exzerpten zu jeder Woche als Ersatz zur Anfertigung einer Hausarbeit finde ich sehr gut, da man so zu jeder
Sitzung vorbereitet ist und die Prifungsleistung wahrend des Semesters fertiggestellt werden kann. Auch gefallt mir die Auswahl der
Themen sehr gut.

Die Themen so unterschiedlich sie auch waren wurden mit Humor und anschaulich behandelt. Es wurden auch die geférdert dich
Mdandlich eher zurlick haltend sind.

Die Umsetzung eines neuen Konzeptes: Textzusammenfassungen statt Hausarbeiten.

Die harte Struktur sorgt fir eine tatséchliche Abarbeitung des Lernpensums, dadurch belohnt man sich mit den wdchentlich héheren
Zeitaufwand damit, keine Hausarbeit schreiben zu miissen. Zudem ist man durch die Zusammenfassung ihnhaltlich stets gut auf die
Sitzung vorbereitet. Positiv ist zudem das geringe Pensum an Gruppenarbeiten, die haufig den Fortschritt weniger schnell
vorantreiben, als eine breite Debatte im Kurs.

Eigenstandiges lernen, selbststandiges Arbeiten

Ein sehr guter Uberblick iber volkswirtschaftlich ausgerichtete Forschung in den Internationalen Beziehungen.

Gute Diskussionsfragen und Diskussionsanregungen bzw. Moderation!

Prinzip der Textzusammenfassungen, Diskussion angeregt durch Dozenten (gute Fragen, um Theorie und Praxis zusammenzufihren)

keine hausarbeit, dafiir mehr arbeit in der vorlesungszeit. Finde ich personlich sehr gut.

%2 Was ist besonders schlecht / negativ an der Lehrveranstaltung?

Die Texte die zusammen gefasst werden missen sind zu lang und viel zu viele. Im Vergleich zu einem Referat und der
dazugehorigen Hausarbeit Gibersteigt es den Aufwand um einiges. Auch das sie in englischer Sprache sind, ist flr einige ein groRes
Problem, da keinerlei Vorkenntnisse im Bezug auf englische wissenschaftliche Texte vorhanden sind. Und die von dem Seminarleiter
gefiihrten Diskussionen sind fiir nicht-poltik-studenten leider nicht ganz so interessant und ohne das geforderte Vorwissen auch nicht
machbar und es werden immer nur die selben Leute dran genommen und dann hat sich innerhalb von 3 Minuten die Fragestellung
komplett gedndert und zu der eigentlichen Frage kann man dann keine Antwort mehr geben

Die Texte sind einfach zu lang. Ich lese sie kaum noch, nur Anfang, Ende und zwischendurch ein zwei Sétze von ein paar Abséatzen.
Das ist schade.

Ein sehr volkswirtschaftlich-realistischer Fokus. Werden Wege abseits hiervon beschritten, wird oftmals ein Grenzbaum in den Weg
geschmissen und die Diskussion wenig subtil umgelenkt. Eine wirklich gewinnbringende Diskussion wird so unterbunden - sie hat
eher den Charakter einer "Meinungsumfrage" (deren Konsens vor Augen filhrt, was Prof. Nabers mit der Verarmung innerhalb der
Methoden und Paradigmen der Politikwissenschaft meint).

Ich flihle mich etwas Uberrannt von den Inhalten des Seminars, ich habe mir fast jedes Thema ganz neu aneignen mussen. Das war
schade, da ich mich gerne mehr miindlich eingebracht hatte, aber einfach nicht konnte. Allerdings sah ich an meinen Kommilitonen,
dass ich da wohl alleine mit war, es scheint wohl auch sehr von der Vorbildung und personlichem Interesse abzuhangen.

Ich habe sehr viel tiber die unterschiedlichen Bereiche und Grof3theorien der IB gelernt durch den Zwang wdchentlich eine
Textzusammenfassung abzugeben, allerdings ist der Aufwand fir ein einzelnes Seminar dadurch auch auRergewdhnlich hoch
gewesen zumal alle Texte auf Englisch verfasst waren. Zwar wurde Argumentiert das man dem Studenten so eine Hausarbeit am
ende des Semester erspart allerdings erschien mir dies eher wie eine versuchte Ausrede da der Arbeitsaufwand bei einer Hausarbeit
geringer gewesen ware und der Dozent es sich durch Textzusammenfassung eher leichtere Arbeit macht.

Leider sind die Referate manchmal sehr oberflachlich.

Teilweise gehen die Diskussionen in Richtungen, die ein Hintergrundwissen voraussetzen, welches man nur als
Politikwissenschaftsstudentin vorweisen kann, so dass es schwer fallt als Studierender eines anderen Faches sich zu beteiligen.

Teilweise werden interdisziplinare Grundlagen (z.B. aus Geschichte oder VWL) vorausgesetzt, die der universitaren Allgemeinbildung
im dritten Semester unangemessen hoch erscheinen, sofern man diese Facher nicht als Nebenfacher studiert. Die Zeit fiir Referate
kénnte zu Gunsten der Diskussion kiirzer ausfallen.

Zur Verfugung gestellte Texte relativ hohen Schwierigkeitsgrad
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%3 Verbesserungsvorschlége fiir die Lehrveranstaltung:

Auswahl eines Raumes mit durchgehend funktionierender Technik ...

Der Dozent kénnte noch einen Part zum aufwarmen einbinden, in dem der Kurs kurz iber aktuelle Entwicklungen diskutiert, eventuell
sogar unabhangig vom Thema. Dazu kénnten kleinere Anpassungen bei der Referats- und Diskussionszeit kommen, sowie eine
Kurze Begriffserklarung am Anfang einer Sitzung, oder alternativ einige wichtige Daten/Mechanismen als Rechercheaufgabe zur
Vorbereitung einer jeweiligen Sitzung.

Eventuell besser auf die teils stark unterschiedlichen Interessen/Bildungsstande eingehen.

Freiere Diskussionen und die Moglichkeit, verschiedene Positionen zu erlautern und so Verstandnis zwischen den "Lagern" zu
ermoglichen.

Keine, es ist die Freiheit des Dozenten festzulegen was die Prufungsleistung ist und wie bereits erwahnt hatte ich durch das
wochentliche abarbeiten eines Textes das reelle Geflihl etwas zu lernen, sowohl was die Fachsprache auf English angeht als auch
den Inhalt der Texte. Das ganze war abgerundet von einem Uberaus engagierten und gut in seinem Thema ausgebildeten Dozenten.

Kirzere Referate, dafiir langere Diskussionen mit der Vermittlung von Lehrinhalten.

Um die Texte besser zu verstehen und um in den Diskussionen aktiver teilnehmen zu kdnnen, neben den Texten noch weitere
Quellen/Literaturempfehlungen zur Verfiigung stellen.

kirzere, vielleicht leichtere Texte. Auch gerne auf Deutsch. Ich bin mittlerweile besser darin, englische Texte zu lesen, als Deutsche '

transparenter mit den noten umgehen, direktes feedback nach dem referat (z.b. dass man wenn man den krus mit 2,0 abschlieRen
mochte dann noch so und so viele ++ auf seine zusammenfassungen sammeln muss)

einige der zusammenfassenden texte hatten ruhig auf deutsch sein kénnen, gerade die Ubersetzungsarbeit bei komplexen themen
nimmt viel ('unndtige') Zeit in anspruch

Anderung der geforderten Leistungen bei Wahlfach

Bei Diskussionen auch mal andere Leute daran nehmen

Bei der Grundfrage der Diskussion bleiben, damit auch andere mal die Chance haben etwas zu sagen
Ein bisschen freundlicheres Auftreten ;)
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